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D Opo avere dato alle Aampe la mia allegazione per 
rilluftre Principe di Cam^na nella contefa , eh’ egli 
ha colle figlie del fu D. Pompeo Carini , le quali 
hanno • prewTo , e tuttavia pretendono rivindicare le 
difefe dall’ Illuftre Principe pofTedute , e ad effo lui vendu- 
te dal detto fu D. Pompeo e fuoi figli, fono nell’ obbligo 
di dare alle ftampe un’altra allegazione relativa al giudizio di 
afliftenza , intentato fopra dette ^fefe dal Monaflero de’ Padri 
Terefiani Scalzi , alle dicui ragioni è fucceduto l’ Ofpedale de^ 
. gli Efpofiti della Città di Cofenza . Io per dilucidare l’ ogget- 
to di quella mia feconda Scrittura , parto dei mio debole in- 
tendimento , (limo neceflàrio ed op^rtuno di ripetere, e ri- 
chiamare nuovamente il fatto della controverfia , non potendo 
altrimenti far ufo del dritto, fenza che il fimo premetta. 

fatto della controversia. 

I L fu D. Pompeo Carini pofledeva nella Terra di Rende mol- 
ti ftabili , pervenutili da’ fuoi Maggiori non liberi , ma da’ 
medefimi a fedecommeffo foggettati , alcuni da’ collaterali , altri 
d’afccndeoti . In uno di detti fedecommefli , fatti per contratto, 
fu data a’ chiamati la facoltà di poter permutare colla condi- 
zione, che le robe , cd i fiabili in forza di permuu acquillati, 
nuovamente fi doveffero intendere agli antichi beni fedecom- 
meflati furrogati ; però quella facoltà non fi legge nell’ altro 
fedecommeffo conceduta . 

Il Convento di S. Terefa teneva la tenuta del feudo di S. Morel- 
lo , lafciatoli con titolo ereditario dal fu D. Gaetano Cofcinel- 
li , tenutario anche del medefimo , giacché la feudalità ritrova- 
Vafì imeflata alla perfona della fu D. Rofà Ferrigna .- Pensò 
è! fuddetto Carini per vantaggio della fua Cala acquiftare det- 
to feudo, il quale per 1’ oppoflo fu la dilui rovina, dando in 
fohuum , 6* prò foluto ad elfo Monaflero i fuoi beni , che pof- 
fèdeva in Rende , ed avendone già avuto il trattato rcflò elfet- 
tuito il negozio a’ 15. Gennajo del 1734.. Quindi flipulofle- 
ne r iflromento , e nel medefimo tempo , eh’ egli n» acquiflò 
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la tenuta dal Moniftero , acqaiflò anche la feudalità dall’ an* 
zidetta D. Rofa Ferrigno. Furono. al Convento dati in forza 
di dazione in fotutum i beni poifeduti da elTo Carini in Rea> 
de , ma con tutta la mala fede ; imperciocché ^ tacendo gli an- 
tichi fedecommeflì fu de’ medefimi , afleri effere franchi , e 
liberi da qualunque pefp , fervitù , fedecommelTo purificato , e 
purificando. Promife egli l’evizione, ed il Moniftero fi rifer- 
bò il dominio di detto feudo ( il che fi rifolye in ipoteca ) , e 
riferbofli la facoltà anche di poter aggire per l’evizione relati- 
vamente al tempo del contratto, o ^ tempo, che detta evi- 
zione feguiffe . : 

Intervenne nell’ ifiefib iftromento la fu D. Lucrezia MarigUano, 
moglie di detto fu D. Pompeo , - la quale rinunciò all’ ipoteca 
delle fue doti di ducati duemila, ed all’aotefiito, per cui ritro- 
vavanfi obbligati gli indicati beni di eflb Carini, che fi dove- 
vano dare al fuddetto Monafiero franchi , e liberi da ogni pefi^ 
e detta ipoteca , e fue ragioni dotali furono trasfufe fopra detto 
feudo : qual commutazione , e rinuncia aU’antica ipoteca , fu con- 
fìrtnaa da Regio afiènfo f i) , che ' le fu accordato colla clan- 
fola, dutnmodo fa cauta im écms viri. < 

Dopo effer paflato il feudo fuddetto nell’ utile dominio di effo 
òrini , ed il dominio de’ fuoi beni in forza di detta dazione 
in folutum a detto Moniftero , l’ ifteflb Pompeo Carini , ed i 
fuoi figli venderono all’ Illufire Principe di Campana a Mag- 
gio 1734. per ducati 2800. in circa i feguenti beni . 
Reftinaggio c: Giojetto c= Giardinello vecchio s: Torre t= Jac- 
catt , e Cappellata c: Tenimento di Sirivemia s Quqfii ter- 
ritori furono prima apprezzati dal Tavolarlo Attanafio relativa- 
mente alla loro rendita al 4. e mezzo per c^to, ma quando 
poi furono venduti a detto Principe , fu la loro rendita valuta- 
ta al cinque per cento . £’ però d’ avvertire, eh’ effo Principe 
non comprò 1 ’ intiero territorio di Sirivenna , ma folamente 
quella ptte del raedefimo , eh’ era fiu' entro il territorio di 
pietra Paola, come fi defume dall’ ifiromento di detta compra^ 
e piu chiaramente dalla dilui ratifica , che in fine di detto 
iftromento leggefi. Cauteloffi eflo Principe p« 1 ’ evizione qel 
cafo che feguiffe, ed eilà D. Lucrezia Marigliano, e fuoi figli» 
che puranche intervennero alla fiipoU di detto ifiromento, fi 
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b1fg<3rbho A detta evizioae , edi obbligò ^'D. Lucrezia le Aie li. 
doti boi Regio- aflcnfo , impettito però, ed ottenuta. colia fo- 
Htal clan fola, duminoda nan.encedat tertiam partem dotis . Dal- 
lo fteflb ftromento fi ravvifa, che il prezzo fuddetto ^ di > ducati 
duemila ed ottocento di dette Difelè burgenfatiche , vendute 
ad effo Principe di Campana , Ai impiegato e convertito da det- 
to Carini all’ inteftazione di detto feudo, all’ illromento Aipo- 
latt^'di detta compra-, «'adtàltie fpefe . ,t.." -> i - 

Dopo pòchi anni , il feudo additato di ■ S. Morella Àfu .ven- 
duto al Duca di /Verzini D- .Niccolò Gortefe , a ftante la 
fua nota fellonia fu incorporato al Regio Fifco . In que- 
fiato 'di colei due figlinole femine dilceódenti da Pom- 
1^0 Carini , domandarono la fpettanza degli antichi, loro beni, 
poffednti dal Monaftcro di S^Terefa, in, forza degli antichi fe- 
decommeiri,a cur:lef medefime veni vano ' èx per< 

f»na chiamati , v . . « t ■ ' , 

Intentato" prima il giudizio in Vicaria, ed indi poi nel S. C. Ai 
detta fpettanza ottenuta dalle medefime , e k Sentenza trovali 
paffata in cofa giudicata, fenzacchè nè il Principe di 
fiè gli ^abri intereflàti cofa veruna poteflcro più opponere con- 
tro tale fpettanza; giacché tutti intervennero, e mrono intefi 
in giudizio . . .! • i .1 

In quello fiato di cole l’a^idetto .Mooaftero domandò h refiitu- 
zione , ed il ricupero di detto feudo , ftante P evizione fe- 
gu!ta, ,e perciò, intentò giudizio contro il- A^eno J^incipe di 
Campana per rilafciare le dette Difefe, il .dominio deBr quali 
ftante la rivocaziooe , e rifoluzione del contratto ,deik veni 
dita di detto feudò,dovea rit^narc ad eflb Monaftero ma poi 
coti altra illanza A vede convenuto detto Poflèflbre . con giudi- 
zio -d’anìftenza ed >id quod interejì a beneficio di detto Moni'- 
ftero, e per eflo del detto O^edalc di .Gofeoza, eh’ è fuccedu- ; 
to alle dilui ragioni . Circa' detti fatti da me con tutta la fe- 
delrll efpofti c narrati , tre articoli mi occorra d’ ekminare , 
e- fono, i feguenti - ! . . . , i . v » *' « 

Il primo articola è, fe rifoluta la vendita fatta del feudo di S. M». 
rello al 'Barone. Carini , per l’ evizione feguita dei beni dal me- 
defimo dati in foUumi a detto Monafiero poflà il Monaftero 
medefimo fervirfi delle fue antiche ragioni , per lo regreflb ad 
avvocare',* e ricuperare’ il dettò fuo feudo .o, .a c .1 

Il fecondo è , fe polu elfo Monaftero domandare l’ailìfieaza fu i be- 
ili- poffeduti dal Principe di Campana, di pertinenza di detto 
feudo, è per quanto detu afiìftenza gli fi pofia accordare. 
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U terzo' sróeeio è ^e ‘b ouglie I>Xacrezia MartgtiéoQ po^ 
tato vaiidBiBCB<» rinunciar^ alla prima ipmeca cootratta[^£i de" 
beni di GÉrioi , trasfendendola i beni feudali » è btKgtn- 
fàiki’ di- detto feudo, ' 

u:jL/i3v , ' r _ 
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Con cui ft dimoJJra, che evintM la roba venduta nafea una 
■ nova' anione per V hnerejfe del Compratore , fennacebi 
fervir ft pojfa delP antica Jua ragione , 

\ • 

-li * 

li contratti di compra e vendita altra azione non può fpe> 
'~rìmcncirfiyre non che la fola azione perfooale, relativa all’ 
mtereilè ^ xhe patÙce il Compratore per efiei^ii ftau la r<^ 
evitta per . colpa del Venditore: può Iperimentare 1’ ipotecaria, 
quando convenuta fi fofle la riferba del dominio della colà ven- 
duta, pendente il pagamento del prezzo della colà medefima, 
fèuza che pfià avere tegicfh ad acquillare nuovamente la eo- 
fà venduta ; giacché il dominio della fiefià fu trasferito al Com- 
pratore , ed elfendo iodi poi feguita 1’ evizione , nafee a bene- 
ficio del Compratore medefimo una nuova azione, per ripetere 
dal Venditore tutto, e quanto richiede il fuo interefiè, per nun- 
Carli la ibba comprata . Ma che diremo fe il Compratore in 
cambio del denaro, che dovea pagare, avefle dato al Vendito- 
re in luogo di detto denaro qualche fondo ellimato , potrà 
forfè egli per l' evizione feguita ricuperare il fondo dato a! 
Venditore, o pure t^ire contro il medefimo foltanto in forza 
di quell’azione d’ interelTe , accagionatoli dall’ evizione del fon- 
do ? Quello è quel cafo tanto controvertito , decifo da Ulpiano 
nella L. 34. ff- de pignorat. aSion. , che io traferivo così . 

Eleganter' apud me quafttum ejl , fi impetr^et creditor a Cafa- 
re ut' pignus pojfìderct idéfue eviUum effét ^ an baheat contro- 
riam pigaoratitiam ? & videtur finita ejfe pignoni obligatio : (T 
a contra&u receffum . Imo utilis ex empto accomodata efl • 

édmodum fi prò foluto tei data fuerit , ut in quantitatem de- ~ 
biti ti fatisfiat , vel in quantum ejus interftt . Et eompenfa- 
tionem h aber e potefl creditor fi forte pignoratitia y vtl en alia 
caufa cum. eo agatur . 

Il dotto Brunneman cosi commentò delta Legge: bypotbecata re.. 
in folutum data , (y poflea eviHa , non agitar aìUone primiti- ' 
va pignoratitia fed utili e» empto , quia datio in folutum efi 
inftar venditionis .... Ideoque creditor ptoteflando debet di- 
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cére fe nolh teeedtre «b «bligtaime frifiina , 

Io fo molto bene le Leggi, che Ibno contrarie a tal mio alTui>< 
to,e al fuddetto lodato rerponfo di Ulpiano, ma il dotto Cu- 
jacio mirabilmente colla Ina gran dottrina le ha conciliate nel 
libro decimonono ojfervat. 38, nel Cornment. della Leg. fi qui» 
■aliam ff. de folut. , colla diftinzione della compra e vendita , 
« delia permutazione . Io ne trafcrivo le parole , che Ibno le fe- 
goenti : ha ’vefiditer qui prò preho rem eejìtmatam eecepit , idem 
tt 'ìarn prò emptore babetur Ó* Htrique te eviiia datur utilis 
o 6 Ho eie empto in eum , a quo rem Mcepit prò /hluto , in qum- 
htatem dehih y vel ejus qupd intereft . . . At fi prò re ret 
fotuta fit permuttttionem ejje y qua et fi emptioni vendi tieni Jp- 
miiis fit , tamen in multis Unge ab ea d'tjlat , (y inter cete» 
ta quod qunJHoaem propofitam enpedit , quia rei» alienam tra» 
dem y contrahit venditionem , non etiam permutationem .• quia 
pemiutatio ita geritur , do ut det y Ó* non dot nifi qui facit 
accipientis L, ultima ff, de condit. cau. dat. Ergo quafi noto 
contrada permutaiione prifiina ' obligatio rei debitee integra mance 
re eviday qua prò ea folttta erat 

Non poteva il lodato Autore col Aio Atblime ingegno meglio di 
thiechelìa Tciogliere un nodo cotanto intrigato , che nulla pih . 
Nella compra e nella vendita a &vore del Commercio è ri- 
ievuto , che anche 1 ’ altrui roba vendeiic ‘ A poflà e dilhrarre , 
tik il Compratore è tenuto a ntcfèriife: ii.dominio , s’egli non 
l’abbia della cofa, ma bensì il dilei. poilèflb vacuoL e libero, 
éoUa cautela però del Compratore , che venendo el& evirtà per 
«olpa del venditore, A dia luogo aU’evizzione , per eCere il Com- 
pratore rifatto di quanto r .intereAe Aio richiede ; nell’ elTlfU 
mancata la colà comprata. Ma là Aeflk. ragione non. corre per 
la permutazione , giacché la cagion Anale ideila medcAma A è 
d^ acquiAarA il dotninio della cofa ^rmutata , e perciò venen- 
do evitta in modo il contratto rilolveA , che non riputandoA 
eiTere unquemaì fatto, viene a ravvivarA l’antica azzione,cho 
rimane férma. Tempre quando il contratto non AilAfie. 

E per convalidare coll'ufo pratico del foro il mio aAiinto, in ta- 
li; tèrmini indwidiiali vi è la decifiooe 50. del PreAdente do. 
Fràhchis,'ii quale; Toggiunfo, che per intenderA rifervata l’an-: 
tica ragione , 'Aavi nece 0 arU della medeA ma 1 ’ efprelTa men- 
zione . ' . r ' ■ . , 

Lo fleffo fcriiTe il Cirdihal de -Luca , e lo riporta anche decito 
dalla Ruota nel fuò dimorfo -3 z. de credito, y & debito nel nu>. 
mero nono colle feguenti parole : ^artus eji ille in quo prò» 
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prie cadit qunfiìa rtm inedicjm babens fcribenùwn fcijfuram , 

Ér fuper quo in bue àjfmmime plora invUvebantuv bine itti- ’ 
de y ubi fcilictt credimi ^ quamitorìs Jetur in folutum alìqua 
fpecies jure fvmalis datioms ^ qtne fpeciem emptionis , Ù’ ven- 
J^oait. reÉokia : Et rane aut ereditar proteftatur ( junta frer 
^uetUiarem cmtelam ) de referbatione primeoverum juriunt in 
eafu ertidionis yel molefliarum y Cr quid quid aliqui /uptilixanr 
do dieent , ut ncque ifta protejiatia /uffragetur y quorum opini», 
fcbolisy Ó Mccademiii prò Juvenum ingeniis euereendis congrut 
; In foro entra controverftam receptum y Ó* quatidiarmm’ bne 
bemuf y at ‘prOteJìatio fuffragetur , ac primeva jura confervar ; 
dy meri!» quidam quomodo cum novatio ftt effedus voluntOfi{^ 
ètn per ìtgem prefutttóte y impojpbile eji illam dare fine volun~ 
tate y iina^ ea enprejft in comrorium declorata y ncque nnquamt 
iegis fidi» fe» prefumptio intrat , M babetur contraria prob^r^ 
tio enprejfoy junta vulgarem regulam Tentus in L. ille aut il^ 
le ff. de Legati! tert. •.A'-"'* 

PrvmefTe iatanto le dette regole del dritto^ vediamo le le nvtdfo 
Time fiano applicabili al nollro cafo . Clie il contratto tra U 
Moniaftero ^ S.Terefai di Colétua , Zipolato col fu Pompeo;' 
Carini^ lìa Hata un contratto di compra e vendica , e non di 
permuta^ dalla volontà degli llein contraenti fi defume chiara* 
mente. 11 luddetto D. Pompeo diede i Tuoi beni , che polTedea 
in Rende, air additato Monailero in folutum (y prò f aiuto in 
luogo del prezzo convenuto , che li doveva pagare , dicendo 
che i medellmi erano franchi e liberi da qualuaqne pefo , e 
fervitii , e da qualunque vincolo di fedecommeffo , obbiigaadplà 
alla evizione de jure (yde fadoy o ‘fecondo il tempo dà con-* 
tratto, o della eviz;^ioae feguita', ad elezzione di detto Mona-^ 
fiero. Ecco dunque che tal contratto fu di compra c vendita, e. 
non di permuta , e che confeguentemeate eflèodo flato evitto detr. 
to Feudo, non polTa il Moni fiero, il quale non fi protefiò iit^ 
contrario, avere il regreflò fopra-il medelìmo, potendo foltaa^ 
to aggire,ed avvalmfi. dell’azione en rdativa al fuoin» 

Mteflè patito circa la perdita de’ beni di detto ‘Carini, ch’egli^ ,r 
ha fatto [>er T additata revindica, fattane dalle hglie di.Gat; 
rini 'per l’indicato fedecommeflo « Se dunque ntm può il Mo-l 
naften>.ij;..ec^.eflb il detto Of^dale, reviwtìcafe il fuddettoj 
Feudo, dovrà reftar ferma la vendita fatta da Pompeo CaaoL 
all’lllurtre Principe di Campana, Ibgetta beali al giudizio d’af- cj 
fifienza nel modo però, che farò io a' dimofirare nel fuo. pcori; 

pria luogo* - : ' ■ - "'• 
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Per poter io con maggior dilucidazione dimoArare raflunto ,,av. 
vertifco , che i beni fedeconxnellàci alienare fi pofiòno dunin- 
M la vita del gravato , fenipre quando però non fiavi relpref- 
fi proibizione dell’ Uomo , Aante la quale 1 ’ alienante deca* 
de dal dominio della co(^ di Aratta , a cui viene a fuccedere 
r immediato chiamato ; ma quando quella non iìavi ^ può bene 
il gtavaco diArarla, avendone il dominio quantunque revocabi* 
le . Ja uno de’ fedecommeflt della Cafa Cariai fu accordata la 
facoltà a’ chiamati di potere le robe fedecpmtnellàte alienare 
per comprarne altri beni, li quali follèro ri malli furrogati agl’ 
aimcin fedecommelTi ; dunque molto bene fenzacchè làtu lì fof-, 
fé p'erniuta , lì poterono quelle alienare , e diure i» folutum (T 
prò [aiuto ^ in luogo del prezzo^ ad efbMonillero per la ven* 
dita di S. Morello y ficcome fu praticato . Quindi l’ indicato 
contratto fu di compra e vendita , e non di permuta, e con* 
fegucocemeote non può darli il' regrellb al Feudo , ma foltan* 
to l’azione tu empto , per rifarcirli al Monallero tutto , e 
qualftvoglia fuo intcrefle , per efler flati evitti i beni di detto 
Carini ,. datili in luogo del Feudo fuddetto colla dazione in fo- 

lutum^K . t ii .1 i; 

. C A P. ■ ’ll. 

Con cui s ef amina T axione ipotecaria ^ tn forxa della quale 
: ^i Moiìafteró pretese l afftftenita /opra te 
:L:..di S-^Marelto f venduteli dal fudetto Carino^_ .. 

f • — w » , **• 

A Llorchè il Feudo di S. Morello fu yenduto a D. Pompeo 
: Carini dal detto- Monafleco egli riferbofli il dominio di 
deno Feudo pendente il pagamento del prezzo convenuto, e 
anche i riferbofl*' la. fua i^ona in calò, qlMi veoiflero evinti i 
beni , che Tavea dato in fol^tum Cr p*i foluto eflò Carini . 
Nell’iftBflb. Iftrotncato intervenne la fu D. Lucrezia Marigliano, 
la quale rinunciò^ ipoteca .delle fue doti, di due. 2000. 
che aveva acqifla^ Ibpra i beni di detto. Carmi t ^ 1 ^ trasfufe 
fepira detto feudo -di S'. Morello col R^io Aflenfo , che le fu 
accordato colla,Ciat;ifola dunmodo Jif cauta in tur/ ..Adua* 
que concorrendo ‘ coll' iflelTo Iflrumemo neirifleflò tempo flipo-, 
laiO'.il JlÌQDÌflero fudetto , e l’ additaa Pv Lar^rezia , vediamo 
chi debba edere preferito . £flà D. Lucreaia , o ha il dilei cef- ) 
fionazio^ àgilce per^ la dote , la quale eflendo privilegtau fa che 
abbia .la- prelazione , Tecondo 'quelle eòe . fcrifle dottamente 
ut Àloifio 


Aloifió nel fuo trattato de pignoribus (y H/potéecìs al Cap.lV, 
colle feguenti parole : ExeipiuHt tamen ab hac reguU nonnullos 
cafus , prirm cum alter , ex creditoribus ejufdem die* aliquo privi- 
legio fruitxr ^ quia ob favorem ^ior temptre prafumitur y veluti 
ejl caufa dotis ; nam in ambigxis prò dotibus refpondere meliut 
cft L. in ambiguh ff. de jure Dot. . E feguitando a fcrivere il 
fudetto Autore foggiunge un altra eccezioue così : Si ex bis 
creditoribus , qui pares in tempore fuut , unus pojjideret , it alteri 
deberet praferri ex regala , quod in pari caufa metior efl condi- 
tio pojjidentis y qui videtur de damma vitando agere . Ambedue 

3 uclU requifiti concorrono nel Cafo nollro , cioè quello della 
ote , e r altro del poflbflb ; imperciocché il Principe di Cam- 
pana è il Pofl'eflbrc di dette Difefe venduteli da Carini , e dal- 
la fua Moglie D.Lucrezia, coll’ obbligo della medefima per l’e- 
vizione anche fopra le fue doti . Ma quello , eh’ è più da ri- 
fletterli circa tale rlnéontro , li è , che avendo efla D. Lucrezia 
nello llromento trasfufe le fue doti fopra detto Feudo pare, 
che il Monallero acconfentito vi avelfe , altrimente li farebbe 
proteftato di reftar falve le fue ragioni per l’-ipotecaria, quante 
volte i beni da Carino dateli in folutum li foifero evitti - Egli 
circa ciò non fece riferba alcuna di fue ragioni , dunque accon- 
fentì all’ ipoteca dotale trasfufa , e commutata fopra detto Feu- 
do , come adunque al prefente può egli impugnarla , ed efclu- 
derlà ? ' \ ' 

Ma fupponiamo j che poflà far ciò , t convenevole efaminare per 
qual prezzo poflà egli ottenere rafliftenza relativa al fottio di- 
llratto , pofleduto da elfo Principe di Campana, cioè a dire, 
ft dovefle rigoardarfi it Fondo per quel prezzo, che quello aveva 
nel tempo , che fu ipotecato , e poi venduto , o pure per quel 
prezzo, e valorè, dhe ha prefentefnente per il beneficio del 
tempo, -e- fe non folamente il medefimo , m’anche i frutti per- 
cepiti Vengano fotto k dilui ipotéca . ' " 

Fino a tanto , che il fondo ipotecato rimane nél dominio del de-, 
bitore, non vi è dobio, che il medefimo, ed i fruttL ancora, 
lìano ipotecati ; ma-il dubio nafee allorché il fondo fiafi alie-i 
nato ‘ e diftratto , Topraturto con titolo onerofo , e fia poflèda-'. 
fo da un terzo in forza di Compra, e vendita. Sopra ciò vi; 
è il refponfo di Paolo nella L. ip. Paulus §. I. Si manci-i 
pia ff. de pignoribtis Ó* hypothecis , che io traferivo ; Si man- . 
f/p/fl,egli IcrilTe , f» caufam pigmris ceciderunt y ea quoque quei \ 
ex bis nata funi y eodem jure b abenda Junt . tamen dixi-. 

mus etiapt -adgnata teneri yjive Jpecialiter de bis eonvenerit f%ve. 
'■ • ■ non ; 
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non: tu f»oceJh fi dominitm imin» ad ekm pervenit qtù obli, 
gavlt , vii baredtm ejus : cetirnm fi apud aliam dominum pepe, i ^ 
wriflut j non emm obl'tgata . Al' qual refpoQro di Paolo corri- 
fponda . quello di Gijo nella h. pot 'm. ff. qui potior. in pignoro 
3.. cosi : Si dt futura rt eonvonerit ut Hypotbeca fit , fi. 
cuti ift de parta : hoc quarittw att /indila conventionis tempore 
i(t boart fuit debitori! ; 6* in friifìiius fi convenir ut fint pi. 
gnoti aque queritur an fundus ^ vet jus «tendi conventionis 
tantpere fuerit dehittrii . 

L’acutiHìmo Paiano 'nella L. conventio l. ff. de pignoribus Ó* 
bytpotkecis al ^a. cum pradinm^ fcriire lo ileflb nel modo co* 
ma j^flagtte : Cum prsdium pignori daretur nomànatim ut fru&us 
quoque pignori effent convenit : eos confumptos bona fide emptot 
mtiirferviana rtftitntre non cogeauf . Pignotis etenim Confa ^ n 
net u/ueapione periini placuie : quoniam 'quafiio pigaoris ab in. 
tOnfiont^ dominj ftparatur . ^ad in fruSibus dijfimile eft , quia 
numquam 'debitori! fuerunt » , •* , - 

Nett’orO' pratico dal Foro cosi la liiddetta Le^ viene commemau 
dal Cardinal de Luca nel Tuo difeorìb 37. de credito num. 14. 
ijt fdlket frubba^ qui percipimttur eu -rei hyptbecata ' de tem. 
por* quo iUà wonìarm .amfdimt àn dominio deintoris y quotietjan* 
percepti funt y atque ab eorum^Caufa prothtbihia feparati y noto 
cadane fub hypotbeca , cui ipfa res feu caufa produEliva affebta 
ejfet y nifi quatenus Creditor hypothecam exerceat dum adbuc 
fune pendente ! , cum rune dicantur ipftu! rei pars . 

Da tutte le cofe finora trattate fi ravvifa, che l’ipoteca relativa* 
mente al valor del Fondo fi confiderà fecondo quel tempo, 
che il fondò medefimo fu nel dominio del debitore ; tutto 1 op* 
pollo però allorché per titolo onerofo l’ ifteflb fondo ipotecato 
pafsò al terzo PolTeflore ; imperciocché allora tutti i fratti , 
come feguela del dòminio in beneficio dell’ ifteflb terzo poflef* 
fore vanno . Onde pare che mi fia lecito di poter argomen- 
tare , che riguardo all’ ipoteca poflà dirfi , ch’ella per il valore 
del fondo fia relativa a quel tempo , che il fondo fu poflèdu* 
to dal debitore , e che per l’ oppofto crefeiuto il valore del 
medefimo in tempo , che fu polfeduto dal terzo pofleflbre , an- 
‘dafle a prò dello fteflb terzo pofleflbre libero detto dippiò dall’ 
ipoteca^ ficcome in un cafo fimile fcrifle il Cardinal de Luca 
nel fuo difeorfo 35. n. 4.3. de legitima nel modo come fiegue ; 
^uo vero ad aliam fpeeiem melioramentorum intrinficorum , (y 
' tncorporalium \ tur agitur de itlis qua proveniunt eu beneficio 
natuftyvel tempori ! , aut alluvione abfque impenfa vel indujiria 

Pof. 
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Póffefferh'i ty iftn pìanum eft ffe9are ad dmmnum ra . 

Il hud«o Autore tratta tale articolo nel trattato de empuene 
& wndiiiime fufcita il dubio della vendita fatta col patto 
della ricompra, cioè a beneficio di chi doveffe andare Imtnn- 
feco accrefcimento’ del fondo, fe a prò del ritraente, o^ be- 
neficio del Compratore. Eccone le parole nel num.ii. & 
d-> empt.&'^eHditicne Ji/cur/. ^z'.D„plicem id h^bet r^anem^ 
primo fnlicet quod cmftor cum pado de retrovendendo ,feu aliat 
retradui/ubjeaus , interim dicitur verus oc perfedus dommms ad 
omnes effeSus etiam juris retrabendi] & eon/e^uenter , e/us de- M 
g(Te tnterfncdium comìnodum , vel damnum iucrememi vH de^ 
tritnenti' etiam intrinfeci^feu al'Mf accidentatis^tamqMam^feque- 

DiuaqueX'Uditate Difefe i pofledute dall’Illuftre Principe. di Cam- 
pana , relativamente al loro ‘Valore faranno fbgettc all ipoteca fe- 
wndo,il prezzo, che d(^ la vendita hanno acquiftato per be- 
neficio del tempo, attelo quefto, come fèguela del dominio a 
beneficio dell' illeffo Principe dee andare , ficcome cede a be- : 
ficio del Compratore , purché non Cavi patto efpreflfo m con- 
trario , il maggior valore del fondo fopravvemtto nei tempo del 
fi» pofleflb , quantunque il contratto foflfc rivocabile in forza 
dei patto della ricompra ftipolato. ' ■> < 
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CAP. III. 

Con cui fi dimojlra , che /’ obbliganza della fu D. Lucrezia Marì- 
‘ gHam , ambe relativamente alle fue doti , non pofta int- 
pugnarft dal Monajìero di S. Tèrefa per la pre- 
te ft evizione y ed ipoteca del Feudo 
di S. Morello . 

P Er le donne due Leggi- noi abbiamo, 1’ una eh’ è la L. Julia 
relativa alia confervazione della dote; l’altra il Senato Con- 
^olto Vellejano , che proibifee 1’ obbliganza delle donne , ftante ' 
la loro notoria fragilità . La L. Julia de Adulteriis proibì la 
didtazlone della dote nei Cap.. io. cosi come rapporta Einec- 
cio nel Aio dotto Commento Alila L. Julia e Papia : Fundum 
dotalem italìcum Maritus invita Uxore ne alienato y neve con- 
fentieme ta . Si permette l’alienazione col confenfo della 

'Moglie , perchè elTendo per loro natura le donne avarHAme (i 
preAime libera la loro volontlk, e deliberata circa la didrazio- 
ne , ma non lo Aedo per l’ obbliganza , per cui riputar A può , 
e conAderare la fragilitk del loro reflb, attefo taluno più làcil- 
mente obbligaA , che dona il Aio . ' 

L’altro è il Senato Con Alito Vellejaao fatto fotto il Confole Vel- 
lejano Tutore : A difputa tra grinterpetri , fe detto Senato Can- 
fulto abbia refa , e fatta nulla i’ obbliganza delle donne, o fol- 
tanto abbia dato alle medcAme l’ eccezione , ed il dotto Pere- 
zio nel Commento del Codice ha opinato , che detto Senato 
Confulto r eccezione, e non l’ azione abbia dato alle donne 
contro le loro obbliganze y eccone le parole , Sed verini ( eu- 
eeptis caftbus de quibus mou ) eam teneri cum pqffint dicatur 
mulieri fubveniri per eureptionet» , tfu» pum fit aSionis euclu- 
fio y merito aiìiontm prafupponit , Ó* facit quod dicit Imperator 
hoc tit. Senatum non (inere efficacem efse obligatìonem . 

Confiderò il Senato Confulto la fragilità delle donne nell’ obbli- 
garfi , onde allorché non A vi^ga la loro debolezza , ma A feor- 
ga una coAante,, e deliberata volontà, ceAando in tal cafo la 
cagion Anale delia L. luogo più non hd il dilei effetto. Quindi 
GiuAiniano eccettuò dai Senato ConAilto l’obbliganza della 
donna , ratiScata dalia medefima dopo il biennio colle prole fe- 
guentt nella L. Sì mulier cod, ad Senat.Conf. Velie],'. Si tnu- 
iier perfefLe atatis cot^ituta y pojì intereejjìonent vet cautionem 
Tonjcrkpfar 'tt . , , Sin aurem pò/ì bienniùm bac fecerityftbi im- 
putet fi quod faspiut cogitare poterai , (j fvitare , non fede fed 
- nitro 
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ultra firmavit . Se n’ eccettua . però quando obbligata fi foflè 
per il Marito . Se dunque la donna per quanto tempo ^bia 
viiTuto , come fece efià D. Lucrezia , non fiafi delta Aia obligan- 
za unquemai querelata , qual maggiore ratifica oltre a quella 
ha potuto ella fare per la validità dell’ atto ? , 

Quindi forge il dubio , ?e gl’ Eredi pofiàno avvalerli di una sà 
fitta eccezione : l’ Imperador Giuftiniano rafferma col Aio re- 
feritto zo. cosi; Heredes quoque mulieris adverfus creditores ea- 
dem eKceptio/te y quit ex Senatus Con/ulto, introduSa eflyUti pofte 
dubium non efì . 

Il dotto Bartolo commentando quella Legge fufeitò il dubio^ 
perchè ella faccia menzione degl’ Eredi della donna , e non de- 
-gl’ altri , e dilucidollo cosi r Privilegium perfonale trahitur ad 
htredei prò tempore prgtevito , prò. quo ejì faSa executio y colle 
^uali parole troppo ofeure peraltro, volle avvertirci di effer tal 
beneficio perfonale, e confeguentemente non poterfi tramandare 
■fenonchè agli Eredi , che rapprefenuno la perfona dell’ illeflb 
defunto, e non a’ Angolari Succefiori. Potrebbero dunque i fi- 
§li di detta D. Lucrezia opponcrlo ; ma come potrebbero op- 
ponerlo , quando i medefimi colla loro Madre venderono le 
tre dette difefe ad elfo Principe di Campana ? E qual privilegio 
può rltrovarfi nel dritto , che A eftende puranche a potere talu- 
no impugnare il fitto fMXiprio ? 

Quali fiano quelle eccezioni, che d’akri opponere non fi poAb- 
no , quando Aano Angolari fucceffori , lo fcriflè Bartolo nel 
Commento della L. 2. ff. de except. rei judieatte , avverten- 
doci , che quelle eccezioni , che fon dependenti dalla volontà 
di un terzo , opponere non fi poffono fé non che per la volon- 
dl del medefimo , locchè efemplifica nell’ enfiteuta , che fia ca- 
duto in commiffo , che non può opponerfi fe non che dal Pa- 
drone diretto , il quale non dichiarando ciò, non può un al- 
tro farlo . E per venire al cafo individuale Graziano di- 
■feept. forenf. cap. 27. n. jp. trattò il noAro calo , cioè ,fe v 
4 eccezioni del Vellejano , e del-Macedoniano £ poflàno op- 
-pone dai un terzo, eccone le proprie parole , che- io ne tra- 
ferivo; Tittio cum-de hoc dubìtaretur y decloravi èujufmoJi nul~ 
•Utatet contraHus ob non fervatem formam flatxti de qua qgi- ■■ 
miti y non pojfe atlegori , nifi per ipfoi minore! ^ ■ prout regultr* 
tfi quod nutlittts tntroduffa favore alicujus non baheat locum , 
nifi file velie , quamvis ejfet cauta dolo , Bartolus fin L, ele- 
ganter de. dolo malo . E parla il lodato Autore nel loco cita- 
to del Macedoniano, e del Vclle)ano. , 

■ Lo • 
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